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يعالج هذا المقال مشكلة تكرار العقوبة أو المكافأة عبر معايير تبدو مستقلة في أسمائها. يقترح خريطة تربط

الملاحظة بالوظيفة وبموضع احتسابها، ثم دراسة تقارن وضوح هذه الخريطة بنموذج تقليدي. الإضافة المقترحة

إجرائية وقابلة للاختبار، ولا تفترض أن كل ارتباط بين المعايير يمثل خطأ.

1. أصل السؤال

الارتباط بين درجات معيارين لا يثبت وحده أنهما يقيسان الشيء نفسه. قد يجعل تنفيذ جيد كليهما جيداً، أو قد

يعتمد أحدهما على الآخر وظيفياً. وينبه بحث التفاعلات الحسية [G] إلى وجود موضوع سابق عن علاقات

المذاقات؛ لا يصح تحويل هذه الخلفية إلى دليل على تداخل أي سلم تحكيم. المطلوب هنا فحص أوصاف المعايير

ومسار احتساب الملاحظة، ثم اختبار الإجراء في حالات معلومة.
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2. تعريف التكرار غير المبرر

في حالة افتراضية، تسُجل صعوبة قطع قاعدة الطبق تحت القوام، ثم يعاقب الطبق تحت سهولة التناول بسبب

الملاحظة نفسها، ثم تحت التنفيذ دون ملاحظة جديدة. قد يسمح النظام بتأثير مستقل في معيارين، لكن يجب أن

يشرح اختلاف الوظيفتين والوزن المخصص لكل منهما. التكرار غير المبرر هو إعادة احتساب الأثر ذاته دون تفريق

معلن، لا مجرد ظهور الملاحظة في أكثر من سطر.

3. خريطة الملاحظة والوظيفة

تكتب لكل ملاحظة هوية مختصرة وظرفها، ثم الوظائف التي تؤثر فيها، ثم معيار الاحتساب الرئيسي. إذا كان لها

أثر ثانٍ، يوصف ذلك الأثر بدليل مستقل قدر الإمكان: قوة القطع شيء، وانهيار الحصة بعد القطع شيء آخر. لا

يكفي تغيير الكلمات من «صلب» إلى «صعب» لإنتاج دليلين. وتبقى الإحالة في التعليل ممكنة دون أن تستلزم

عقوبة حسابية ثانية.

4. دراسة مقارنة الإجراء

تعد حالات تدريب من صور تقديم أو سجلات أو عينات موثقة بحسب طبيعة السؤال. تقارن مجموعة تستخدم

نموذجاً عادياً بمجموعة تستخدم خريطة الملاحظات، مع تعليمات متكافئة ووقت معلوم. تحُدد النتيجة الأساسية:

عدد قرارات الاحتساب التي يخالف تعليلها قاعدة الاستقلال المكتوبة، أو قابلية مراجع مستقل لتتبع المسار. إذا

استخدمت عينات طعام، يجب أن تكون حالات التقديم قابلة للمقارنة ولا يتداخل تغيير الدفعة مع تغيير النموذج.

5. بناء مرجع المراجعة

يحتاج وصف الاحتساب غير المبرر إلى قاعدة سابقة ومراجعين يمكنهم تطبيقها، لا إلى افتراض أن درجة أقل تعني

خطأً. تحفظ حالات الخلاف بين المراجعين وسبب عدم الحسم. يمكن إجراء مراجعة لا تكشف نوع النموذج

المستخدم إذا كان إخفاؤه عمليا؛ً إن لم يكن ممكناً يذكر القيد. لا يضع الباحث المرجع بناء على الإجابات التي يريد

إثبات تحسنها، ثم يحتسب الاتفاق معها دليلاً مستقلاً.

6. التحليل وحدود العلاقة

تساعد مصفوفة الارتباط في وصف البيانات لكنها لا تحل محل خريطة الدليل. ويمكن تحليل انتقال الملاحظة

الواحدة بين معايير متعددة، مع مراعاة تكرر المحكمّ والحالة. تسُجل كلفة الوقت وتعذر استعمال الخريطة، لأن

تقليل التكرار قد يصاحبه عبء أكبر. ولا تلُغى المعايير تلقائياً لمجرد ارتباطها؛ فقد تكون مهمتها مختلفة ومشروعة،

ويكون المطلوب توضيح الأوصاف أو الوزن بدلاً من حذفها.
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7. الإفادة المرجعية

النتيجة المنشورة ينبغي أن تسمح لقارئ آخر بتتبع سبب منح أو خصم النقاط. يمكن أن يثبت الاختبار أن الخريطة

لا تساعد، أو أنها تزيد الوقت دون تحسين التتبع، أو أنها مفيدة في حالات معينة فقط. جميعها نتائج صالحة للفهم

إذا كتُبت قبل توقع النجاح. يتطور النموذج بالحالات الناقدة، ولا يتحول اسم «استقلال المعايير» إلى شهادة بأن كل

قرار صادر به خالٍ من التكرار.

8. المراجع وحدود الاستناد

تدعم المراجع الخلفية المذكورة؛ أما البروتوكولات والحالات فهي مقترحات وأمثلة افتراضية، لا نتائج منسوبة إلى

الدراسات السابقة.
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الاستناد: بيانات النشر وسياق الموضوع؛ لم يرُاجع النص الكامل في إعداد هذه النسخة.

9. بطاقة عمل مختصرة

ما يوُثقّ سؤال المراجعة الحقل

هوية الملاحظة وظرفها. هل الدليل واحد أم متعدد؟ الملاحظة

الأثر الرئيسي والأثر المستقل. هل للمعيارين وظيفتان؟ الوظيفة

قاعدة معلنة وتعليل قابل للتتبع. هل النظام يسمح بالتعدد؟ الاحتساب
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