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يقترح المقال قاعدة بحثية لاختيار فحص إضافي قادر على تغيير قرار غير محسوم، بدلاً من تكرار التذوق بلا هدف.

يميز بين قيمة معلومة جديدة وبين الراحة النفسية الناتجة عن سماع رأي آخر. الإطار يصلح لدراسة كفاءة

الإجراءات، ولا يمنح صلاحية إجرائية غير موجودة ولا يبرر تغيير قواعد المنافسة أثناء سيرها.

1. خلفية القرار

توجد أعمال عن اتساق التقييم الحسي ومقاييس عدم الاتساق، منها نسخة Sipos وزملائه [S]. لكنها لا تجيب

تلقائياً عن السؤال المهني: أي فحص إضافي ينبغي طلبه الآن؟ الإضافة المقترحة هي ربط اختيار الفحص بنقطة

محددة في القرار، مع تسجيل أثره وكلفته. إعادة التذوق ليست علاجاً عاما؛ً قد تعيد إنتاج القيد نفسه أو تضيف

تغيراً في حالة الطعام.
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2. صياغة الحالة غير المحسومة

في حالة افتراضية، اختلف محكمّان حول امتداد ليونة قاعدة طبق. الأول أخذ لقمة من الحافة، والثاني من المركز.

المطلوب ليس حسم من الأكثر خبرة، بل اختبار ما إذا كان الموضع يفسر الفرق. تكُتب ثلاثة مخرجات ممكنة

للفحص: اختلاف موضعي واضح، أو تقارب ضمن الحد العملي، أو بقاء السؤال غير محسوم. لكل مخرج أثر معلن

في القرار قبل رؤية العينة الجديدة.

3. مقارنة إجراءات بديلة

يمكن مقارنة إعادة تذوق الموضع نفسه، وأخذ لقمة من موضع آخر، ومراجعة سجل التقديم، وطلب تقييم

مستقل. لا تفترض أن هذه الإجراءات متكافئة. السجل قد يشرح الزمن دون أن يثبت القوام، والمحكمّ الجديد قد

يرى عينة أخرى. تحُدد كلفة الزمن والمواد وتأخير المنافسة، مع استبعاد إجراءات لا تسمح بها القواعد. السؤال

البحثي يقارن المنفعة المعلوماتية تحت قيود متساوية، لا تحت صلاحيات مفتوحة.

4. تصميم دراسة الإجراء

تنُشأ حالات تدريب موثقة دون استخدام نتائج مسابقات حقيقية لتجريب قواعد غير معلنة. توزع الحالات على

بروتوكولات فحص إضافي محددة، ويطلب القرار الأول قبل الإضافة والقرار بعدها مع سبب التغير. يمكن تخصيص

حالات جديدة للتحقق. إذا أعيدت الحالة نفسها للشخص بعد وقت قصير، فقد يتذكر قراره؛ لذلك ترُاجع بنية التكرار

والترتيب ولا تسمى الأجوبة المتعددة قرارات مستقلة.

5. تعريف قيمة المعلومات

النتيجة الأساسية قد تكون انخفاض الأخطاء نسبة إلى مرجع تشغيلي معلوم في حالات مصممة لذلك، أو انخفاض

القرارات غير المحسومة دون زيادة الثقة الخاطئة. يتطلب وصف خطأ مرجعاً مبرراً، وليس أغلبية محكمّين فقط.

وإذا لم يوجد مرجع يمكن الدفاع عنه، تحُلل جودة التعليل واكتمال الدليل وفق أوصاف معلنة. لا تساوي تغير القرار

بتحسنه، ولا تجعل ازدياد الثقة دليلاً على الصحة.

6. منع التوقف الانتقائي

تكتب قاعدة الاستمرار والتوقف قبل الاختبار، مع سقف للإجراءات. التكرار حتى الحصول على نتيجة مرغوبة يغير

خصائص الاستدلال. وإذا استخدم تحليل تسلسلي إحصائي، فيحتاج إلى تصميم ملائم وليس إلى تطبيق اختبار ثابت

كل مرة. لا يقدم هذا المقال عتبة عامة أو حساب قوة جاهزا؛ً المطلوب أن تناسب خطة التوقف السؤال والموارد

ونوع الخطأ المقبول.
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7. حدود الاستخدام

ً قد يكون أفضل فحص في حالة معينة غير مجدٍ في أخرى. وقد يغير التأخير المنتج بحيث لا يعود القرار متعلقا

بعينته الأصلية. يوثق التقرير قيمة كل إجراء في الحالات المختبرة، ويحتفظ بالحالات التي لم يحسمها. الإضافة

المرجعية هي طريقة لتبرير طلب الدليل أو التوقف عنه، مع مراجعة أثرها في العدالة؛ لا تلُزم المحكمّ بإعادة

التذوق خارج القواعد المعلنة.

8. المراجع وحدود الاستناد

تدعم المراجع الخلفية المذكورة؛ أما البروتوكولات والحالات فهي مقترحات وأمثلة افتراضية، لا نتائج منسوبة إلى

الدراسات السابقة.

S] Sipos, L., Ágoston, K. C., Biró, P., Bozóki, S., & Csató, L. (2023). How to measure]
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الاستناد: ملخص النسخة الأولية؛ لا ينُسب إلى هذا الرابط حكم تحكيم علمي.

9. بطاقة عمل مختصرة

ما يوُثقّ سؤال المراجعة الحقل

نقطة القرار والمخرجات المحتملة. أي سؤال يحتاج إلى دليل؟ عدم الحسم

الإجراء والكلفة والصلاحية. هل يختبر السؤال فعلا؟ً الفحص

قاعدة مسبقة لا انتظار نتيجة مرغوبة. متى ينتهي البحث؟ التوقف
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